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Problematika vyskumu politickych systémov a uplatiovania moci v spolo¢nosti je
mimoriadne zaujimavou témou vo viacerych vedach o ¢loveku, spoloc¢nosti a kultire.
Permanentni aktualnost mozno vnimat najvSeobecnejSie, z filozoficko-antropologického
pohl'adu uz od pociatkov l'udstva, kedy sa zacali Strukturovat, hierarchizovat' a navzajom
koexistovat' jednotlivé l'udské spolocenstvda na istych principoch, pravidlach a podla
vyvojovych zékonitosti. Okrem antropologickych interpretacii politického myslenia podla
archeologickych poznatkov st jeho pociatky vedecky skiimané a formulované i starovekymi
filozofmi. Odvtedy ubehlo vel'a Casu a vyskum politickych systémov a uplatiiovania moci sa
sprecizoval tematicky, teoreticko-metodologicky, konceptualne, a v celej Skale od
partikularizmu po holizmus. Predmetnd pridca vo vyskume vybraného regidonu pracuje
s aktualnymi a trendovymi opornymi bodmi ako primérnymi kontextami politologického
vyskumu — welfare, well-being, udrzatelny rozvoj, ekologicky udrzatelny rozvoj. Ludské
prava, rovnost’ a pod.

Hlavnym ciel'om prace, slovami autorky, je: ,, vvtvorenie analyticko-kritického pohladu
na najdolezitejsie aspekty a prvky demokratizacnych procesov politickych systéemov skumanych
krajin v rozvojovom kontexte.” (s. 9) Autorka poukazuje na istu pomyselnti hranicu/konflikt
medzi tradicnym myslenim a kultirou domaceho obyvatel'stva na jednej strane a na liberalnu
demokraciu na strane druhej, ktord sa do regionu prostrednictvom konkrétnych aktualnych
politik a jestvujucich geopolitickych vizieb zavadza.

Autorka upozoriiuje na to, Ze budovanie liberadlne; demokracie pri snahe o rozvoj
spolo¢nosti a zlepsenie zivota jej ¢lenov, vyzaduje zohl'adnenie Specifik kazdej z nich. ,,...well-
being nie je dosiahnutelny univerzalnymi spésobmi, ale jedine ak pripustime, Ze moze mat
viacero podob, prejavov a charakteristik, nakolko kazda spolocnost vykazuje svoje jedinecné
crty, ktoré nazyvame identita.“ (s. 6) Mozno len suhlasit’ s tym, Ze definovanie, analyza
a vyskum tejto hranice/konfliktu st nevyhnutnym predpokladom optimalizacie aktualnych
politickych procesov, ktoré v praxi maju vyrazné spoloCenské, ekonomické a iné dopady.
Navyse, v tejto praci vymedzeny a skimany region je z tematickej stranky prace mimoriadne
diverzifikovany, €o sice zvySuje naroCnost prace, ale pre toho, koho to bavi, poskytuje
rozmanité situacie, material, analyzy a napokon aj zavery a zovSeobecnenia. Vid'. Kapitoly 4 a
5 a Cast’ Zaver.

Ciele, metodologické vychodiskd, metody a fazy vyskumu autorka sformulovala jasne
a zrozumitelne. Okrem toho su pritomné priebezne v celej praci tam kde je to potrebné.
K Struktire prace nemam vyhrady, je prehl'adnd a ma zmysel. Pa¢ia sa mi tvodné, a najmi
zavereCné Casti jednotlivych kapitol, kde sa zhfiila azovSeobeciiuje zistené. Pre
zainteresovanych to vytvara efektivny priestor na priebeznu polemiku a diskusiu.



Autorka v praci sleduje enviromentalne a Specialne klimatické, ekonomické, kultarne,
historické¢, administrativno-spradvne a geopolitické determinanty politického vyvoja,
usporiadania a riadenia jednotlivych subjektov v skimanom geografickom priestore. Aj tato
praca ukazuje, ze ekonomické a geopolitické podmienky st primarne. Mnohé vysvetl'uje aj
ekonomika malych subjektov (s. 46), kedy su formované ,,...malé staty predovsetkym clenstvom
V medzindarodnych organizaciach a instituciach, kedZe pre takyto S§tat je toto lacnejsi
a efektivnejsi sposob dosahovania svojich cielov nez budovanie zlozZitej sustavy bilaterdlnych
vztahov s jednotlivymi aktérmi. “ S. 50

Budovanie narodného obcianstva je stale efektivny nivelizujuci, integrujuci koncept
s dostredivym potencidlom. Mobze byt aj deetnizovany (ako vidime v multietnickych
spolo¢nostiach), ale na baze spolo¢nych hodnét, idei, stratégii, cielov, sebarealizacie. Pri
deklarovani, resp. budovani identity sa v skimanom priestore stavia na kombindcii ,,novych
hodno6t” a na kultirnom dedi¢stve povodného obyvatel'stva. Motivy budovania konceptu
kultarneho regionalizmu st pochopitelné, rovnako ako stavanie na veducej pozicii maorského
obyvatel’stva a jeho kultiry.

Autorka sa zaujimavo venovala r6znym identitdm (maorskej, regionalnej, polynézske;j,
tichomorskej, ocednskej, novozélandskej, na strane druhej kultarnej, geograficko-
enviromentélnej, etnickej, narodnej, obc¢ianskej). Problém budovania narodnej identity (resp.
identity pod nazvom narodna, aj ked’ ide o obCiansku) tak, aby obsiahla pritomnu etnicka
roznorodost’ je podmieneny tym, ze vsetci st (musia a aj chcl byt) v prvom rade obc¢ania statu
a nasledne si mézu svoje etnické zalezitosti rieSit’ prostrednictvom kultarnej, resp. minoritnej
identity. V demokracii je klI'icové, aby toto ,,museli* prostrednictvom spolo¢enského tlaku, ale
aj sami chceli, prostrednictvom vlastnych minoritnych ambicii, stratégii a profitu.

V kapitolach 4 a 5, ktoré povazujem za jadro prace, je kI'iCovym pomyselny ret'azec
liberalna demokracia - neliberalna demokracia - liberalna autokracia, ktoré autorka riesi
prostrednictvom tradicionalizmu (viac zvnutra) a liberalizmu (viac zvonka) a ukotvuje ho do
hybridnych politickych systémov. Som rad, Ze autorka uviedla aj vysledky vyskumov
0 rozdielnej moZnosti implementacie kolonializmu, dnes liberalizmu, v jednotlivych lokalnych
aregionalnych  spolocenstvach, spdsobenej rozmanitou normativnostou kmenovych
Struktur, hierarchii a rozdielnou schopnost'ou kultur adaptovat’ sa na iné¢ podmienky a vyzvy.
Potvrdzuje to aj pritomna Lawsonova (1997) o potrebe relativistického pristupu ku skiimaniu
demokracii v Tichomori. (s. 108) Lawsonovd okrem iného tvrdi, ze 1. neexistuje Ziadna
jednotnd forma demokracie aani ziadna bezchybne fungujuca demokracia. Demokracia
zjednocuje urcity sibor noriem a zasad a vychddza z identifikovatelného stiboru hodnot. 2.
Domorodé tradicie v Tichomori s vo svojej podstate demokratické a argumenty o ich
nevhodnosti v modernom politickom systéme vytvarajua falosna dichotomiu medzi Zapadom a
tradiciou v kontexte tichomorskych ostrovnych $tatov. Dr. Tokolyova sa tohto objektivneho
pohladu drzi po cely ¢as, ¢o oceniujem.

Celkovo, kapitoly 4 a 5 st preciznymi pripadovymi $tidiami s mnozstvom presahov,
kontextov a vysvetleni. Autorka sa nenechava uniest’ prili§ d’aleko od hlavnej linie prace.
Okrem toho, ide 0 zaujimavé a inSpirativne interdisciplinarne ¢itanie. Autorka sama upozornuje
na to, ze skiimand problematika vyzaduje interdisciplinarny vyskum a pracu v rozmanitych
kontextoch. Myslim, ze v pripade tejto prace sa jej to podarilo.



V suvislosti s predlozenou pracou mam otazky: Aké je zastipenie domorodych
obyvatel'ov v celkovej populacii v porovnani s ich zastipenim v politickych, intelektudlnych
a ekonomickych elitach v skimanych administrativno-spravnych celkoch? Co na zaklade toho
mozno konStatovat’ v suvislosti so $irenim demokracie a v adaptacii jestvujlicich systémov na
prislusné legislativne, Strukturalne aj systémové zmeny/vizie?

Na zaklade prestudovania predmetnej prace konstatujem, Ze praca spiia kritéria
stanovené¢ na habilitatné prace a po uUspeSnom absolvovani celého habilitacného konania
odporuc¢am PhDr. Tatiane Tokolyovej, PhD. udelit’ titul docent v odbore politoldgia.

V Trnave, dna 31. 3. 2020.



