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PredloZend praca sa zameriava na $pecificku oblast psycholégie poznavacich procesov
— rozhodovania — ktor3 tradi¢ne tvorila su¢ast psycholdgie myslenia a od polovice minulého
storoCia zjavne zaZiva renesanciu zaujmu, a to nielen psycholdgov, ale aj odbornikov z inych
vednych odborov (napr. behavioralne; ekondmie, mediciny, poéitacovej vedy, & umelej
inteligencie). V ramci vyskumu rozhodovania osobitné miesto patri rozhodovacim $tylom ako
relativne stabilnym a individudlne Specifickym spdsobom prejavu kognitivnych aktivit.
Vzhladom k uvedenému pozitivne hodnotim zamer autora podat systematicky vyklad k

vymedzeniu, klasifikdcii a metédam zistovania rozhodovacich Stylov.

Habilitatnd praca predstavuje uceleny subor pohladov na zvolend problematiku
aaktualny stav informaénej béazy. Zameriava sa teda na niekolko, z hladiska témy
dominantnych otdzok, ¢omu zodpoveds aj clenenie textu: Prvd ¢ast monografie sa venuje,
okrem uZ vyssie spominanych vymedzeni konceptu a nastrojov na jeho empirické uchopenie
(kapitola 1.) i vztahom rozhodovacich Stylov a kognitivnych $tylov (kapitola 2.), ako aj vztahom
rozhodovacich Stylov a vybranych osobnostnych charakteristik (kapitola 3.). Druhg &ast
publikacie systematicky prezentuje informécie o vztahu Stylov rozhodovania s rozhodovacimi
kompetenciami (kapitola 4.), o vztahu Stylov rozhodovania a vysledkami rozhodnuti (kapitola

5.) a o vztahu $tylov rozhodovania a mentalneho zdravia (kapitola 6.).

Autor v predkladanej publikacii preukazal primerany vhiad do problematiky, schopnost
syntetizovat - niekedy aj protireivé - informacie do zmysluplného celku a tiez $iroky prehlad
v zdrojoch informécii na svetovej scéne, €o dokumentuje aj zoznam pouiitej literatury. V texte
prezentuje tam, kde je to vhodné, aj vysledky viastnych vyskumov. Zvoleny spOsob prace
s datami a GUroved ich interpretécie dokumentuju skutoénost, 7e autor vykazuje znaky zrelej

vedeckej osobnosti.



Po preStudovani prace méiem konitatovat, ze k posudzovanej habilitaénej praci
nemam pripomienky zdsadného charakteru. Za produktivnu myglienku pre dalsie vyskumné
aktivity autora v tejto oblasti jeho zdujmu povaZujem zamer sustredit sa na predpoklad, Ze
preferencia Stylov rozhodovania méze byt vyrazne zévisla aj od situaénych vplyvov. Je to
prirodzené, ak rozhodovacie 5tyly ponimame ako habituélne vzorce: napr. v situdciach, ktoré
sU nam zname, v ktorych sme zorientovani, s ktorymi mame dostatok skusenosti, budeme
pravdepodobne postupovat vsvojom rozhodovani inak ako v situdcidch novych,
neocakavanych; podobne moino otakévat rozdiely v situdcich, na ktoré sa vztahuju isté
(redIne alebo subjektivne vnimané) spolo¢enské predpisy (normy, o¢akavania) a zase v inych,
kde také nie su; vzhladom na psychologicku esenciu danej oblasti o¢akaval by som v nej sirsie
uplatnenie explananého potencidlu motivaénej teérie otakavanie x hodnota. Pre uplnost
dodavam, Ze uvedené poznamky nie si mienené ako vyhrady k posudzovanému textu, ale skor

ako ndmety pre dal3ie aktivity v tejto oblasti.

Zaver,

Na zaklade v posudku uvedenych skutoénosti mé%em konstatovat, Ze habilita¢nd praca
,Styly rozhodovania. Teoretické ukotvenia a praktické aplikacie” spliia obsahové a vecné
poZiadavky, uplatfiované na vystupy tohto druhu. Vzhladom k tomu ju odporucam k dalSiemu
konaniu a po Uspesnej obhajobe navrhujem udelif vedecko-pedagogicky titul docent odbore

3.1.13. socidlna psycholdgia a psycholdgia prdce.

V Kosiciach, 21.8.2019 profhDr. Jo'ze%/\’/rost, DrSc.



