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Rozhodnutim dekana Pravnickej fakulty Univerzity P.J. Safarika, zo dia 10.06.2020,
C.j.: PRA 1446/2020, som bol menovany oponentom habilita¢nej prace, JUDr. Miroslava Fica,
PhD., na tému
~Zaklady trestnej zodpovednosti v procese unifikdcie trestného prdava medzivojnovej

Ceskoslovenskej republiky*.

Pozitivne sa ziada, primarne zhodnotit’, uz samotny vyber spracovanej témy posudzo-
vanej prace, ked” doposial’, v odbornej spisbe absentovalo jej komplexné spracovanie, ¢i uz
vo forme vedeckej Stadie, pripadne vo forme monografickej prace. Jednoducho, posudzovana
praca, vyplia medzeru v doterajej odbornej spisbe, pokial’ ide o spracovanie predmetnej ma-
térie a zaroveil pdsobi inSpirativne aj vo vztahu k historickému (dobovému) spracovaniu
d’alSich referencnych obdobi vyvoja, tak institutov tvoriacich zdklady trestnej zodpovednosti,
ale rovnako tak ostatnych trestnopravnych institiitov. Ziada sa v tejto stivislosti poznamenat
a pripomenut’, ze posudzovand praca, vzhl'adom na jej tematické zameranie, nadobuda prie-

rezovy charakter, ¢o objektivne zvySuje jej vedecky prinos.


http://www.pravo.upjs.sk/

Zakladné ciele, ktoré si autor vyty¢il v ivode posudzovanej habilitacnej prace, plne
koreluju spracovanej téme a prediktivnym spdsobom determinujl aj vlastnu Struktiru prace,
ako aj jej obsahové spracovanie. V tejto suvislosti konsStatujem, Ze autorovi sa podarilo vyty-
¢ené ciele prace, jej spracovanim bezpodmienecne naplnit. Uvedené mozno bez vynimky
vzt'ahovat’ aj na preukdzanie (overenie) validity vedeckych hypotéz, ktoré si autor vytycil, v

nadvéznosti na ciele prace, v jej ivode.

Pokial’ ide o prdcu autora so zdrojovymi dokumentmi, tito hodnotim pozitivne, a to
vo vSetkych posudzovanych parametroch, teda tak z hl'adiska ich Struktiry, rozsahu, ako aj
aktualnosti. Osobitne pozitivne sa Ziada zhodnotit’ enormnd snaha autora pokial’ ide o vyhla-
danie, zmapovanie a komplexné spracovanie zdrojovych dokumentov, ktoré v sucasnosti na-
dobudaju status archivalii, ¢o kladlo zvySené naroky na autora nielen pri ich vyhl'addvani, ale
rovnako bol pri ich obstaravani a orientacii v nich z hl'adiska dobového kontextu, ktory je
Castokrat odlisny od sti¢asného vnimania (interpretcie a aplikacie) jednotlivych dokumento-

vanych institatov trestného prava.

V uvedenom smere je potrebné vnimat’ aj dobovy presah spracovanej matérie, pre jej
aplika¢né uplatnenie pri rieSeni sucasnych interpretaénych a aplikacnych problémov. Jedno-
ducho bez poznania minulosti, historického kontextu vyvoja jednotlivych trestnopravnych
institutov, nemozno spravne pochopit’ ani ich materiadlnu podstatu v sucasnosti. Inymi slovami
povedané, poznanie dobovej interpretacie relevantnej normativnej Gpravy, v danom pripade
institatov zakladov trestnopravnej zodpovednosti vytvara materidlne predpoklady pre spravne
uplatnenie dobovej (historickej) metody vedeckého poznania, pri rieSeni nastolenych inter-

pretacnych a aplikacnych problémov v sti€asnosti.

Zvolena Struktura, posudzovanej habilitacnej prdce, koreSponduje spracovanej téme,
pricom ju vhodnym sposobom dotvara a rozvija. Zvolena Struktira posudzovanej prace zaro-
veil prispieva ku komplexnému spracovaniu predmetnej matérie. Jednotlivé kapitoly a od-
diely posudzovanej prace, na seba chronologicky vecne a logicky nadvdzuji a vytvaraju tak
ideovo konzistentny celok. Posudzovana habilita¢na préaca je Strukturalne ¢lenend na dve sa-
mostatné Casti, ktoré st tematicky zamerané na historické zmapovanie vyvoja sndh zakono-

darcu o unifikaciu trestného prava hmotného na izemi Ceskoslovenska, v medzivojnovom



obdobi, a rovnako tak v tejto stvislosti, na zmapovanie vyvoja vybranych institutov tvoriacich

zéklady trestnej zodpovednosti.

Z obsahového hladiska, posudzovanu habilitaénll pracu, hodnotim pozitivne, predo-
vSetkym pre snahu autora prezentovat’ uceleny historicky kontext vyvoja unifikacie trestného
prava na uzemi Ceskoslovenska nielen formalne (mechanicky), ale rovnako tak materiélne,
¢o mozno pomerne spol’ahlivo ilustrovat’ na analytickom spracovani zékladov trestnej zod-
povednosti. V tejto suvislosti, sa autor neobmedzuje na analytické spracovanie vybranych
institatov zakladov trestnej zodpovednosti, ale svoju pozornost’ koncentruje aj na zmapova-
nie dobovej judikovanej sudnej praxe, ktorda ndm umoziuje aj s odstupom niekol’kych desat-
ro¢i spravne pochopit’ ideovy zdmer zdkonodarcu pri kreovani jednotlivych institatov trestnej
zodpovednosti. V uvedenom smere, prave z dovodu historického kontextu vyvoja oznacenych
inStitatov trestnej zodpovednosti, mozno s uplatnenim dobového (historického) vykladu, via-
ceré dobové judikaty tvoriace sicast’ posudzovanej prace, tvorivym spdsobom vyuzit’ aj pri
rieSeni sucasnych interpretacnych a aplikaénych problémov. Jednoducho viaceré dobové ju-
dikaty, z dovodu si zachovavaju svoju aktualnost’ aj v sucasnosti. Uvedené mozno ilustrovat’
predovSetkym na judikovanej siidnej praxi vzt'ahujicej sa k in$tititu zavinenie, v jeho jed-
notlivych forméach. V neposlednom rade, z obsahového hladiska, prinosom posudzovanej
prace sa javi aj zmapovanie uvah, ktorymi sa zdkonodarca spravoval pri unifikacii trestného
prava hmotného ale rovnako pri kodifikacii trestného prava, na novych ideovych zakladoch,
¢o nadobtida na vyzname aj v sucasnosti, ked’ sme svedkami hypertrofie a atomizacie pred-
pisov z oblasti trestného prava hmotného, ¢o vo svojich dosledkoch vedie k zniZovaniu stavu

pravneho vedomia v spolo¢nosti.

Habilitant spracovanim predmetnej matérie preukéazal schopnost’ autonémneho, auten-
tického, ale predovsetkym kreativneho vedeckého myslenia, ako aj schopnost’ tvorivym spo-
sobom vyuzivat’ metdédy vedeckého poznania. Habilitanta vnimam ako vyzreti vedecku osob-
nost’, ktora poziva vo vedeckych kruhoch vysoku autoritu, ktord ma potencial d’alSieho na-

predovania, ¢o nepochybne preukazal aj spracovanim posudzovanej habilitacnej prace.



Zaroven konStatujem, Ze posudzovana habilitacné préaca, predstavuje zdrojovy doku-
ment a inSpiraciu, tak pre trestnopravnu jurisprudenciu, ako aj aplikacnu sudnu prax a v ne-
poslednom rade ma potencial byt vhodnou u¢ebnou pomockou nielen pre Studentov Pravnic-

kych fakult.

Ziver:Konstatujem, 7e posudzovana habilitaéna praca spiiia vietky tak formalno — $truktu-
ralne, ako aj obsahové poziadavky kladené na tento druh prace a preto ju
odporuc¢am na Gstnu obhajobu, a po jej uspesnom absolvovani navrhujem udelit
habilitantovi vedecko — pedagogicka titul: docent (doc.), v odbore Teoria a dejiny

Statu a prava.

V Kosiciach dna 03.09.2020 prof. JUDr. Sergej Romza, PhD.
veduci Katedry trestného prava
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