OPONENTSKY POSUDOK NA HABILITACNU PRACU
JUDr. Dominika Soltysa, PhD. na tému

,Pri(r)ucka pravneho feminizmu. Pojem, charakteristika, znaky, vyvoj a podoby pravneho

feminizmu*

Uvod: Za tému predlozenej habilitanej prace si autor zvolil otazky pravneho
feminizmu. Je to urcite vel'mi aktudlna, ale aj komplexna téma, ku ktorej habilitant pristupuje
s nutnym reSpektom. Otdzky feminizmu si jednou z hlavnych tém aktudlnych etickych
a pravnych diskusii. Sti€asne je to aj komplexna téma, ked’ze tizko suvisi s biologiou, filozofiou,
politikou a takisto s pravom. Analyza vsetkych tychto odborov k danej problematike sa
objavuje aj v predlozenej praci autora, ¢o svedci o jeho Sirokom prehlade. Preto dokaze svojim
obsahom a spracovanim zaujat’ nielen pravnikov ale urcite aj filozofov, sociologov ¢i d’alSie

profesie.

Formalna stranka: PredloZend praca spifia pozadované formalne kritéria. Autor pri jej
vypracovani pouZil velké mnoZstvo domadcich i zahrani¢nych monografii, vedeckych a
odbornych ¢lankov, prispevkov z konferencii, ktoré¢ vhodne doplnil aj . O rozhl'adenosti autora
svedcia 1 vo vel'kej miere nepravnické zdroje z oblasti filozofie, etiky Ci politiky. Sucasne vSak
treba poukazat’ na niektoré nedostatky diela. Praca je vel'mi rozsiahla - 534 stran textu, avSak
vzhl'adom na formatovanie a vel'mi malé pismo ide o podstatne dlhsi text. Samotny rozsah textu
sa do urcite) miery d4 zdovodnit’ Sirkou problematiky, obzvlast tam, kde sa autor v praci
venoval nielen pravnemu feminizmu, ale aj feminizmu vSeobecne — v tretej Casti. Tato Cast’ je
aj najrozsiahlejSou (strany 102 - 489), €o je neproporéné vzhl'adom na strucnejSie prvé dve
Casti. Formatovanie textu a malé pismo su tiez nevyhodou, pretoze komplikuju citatelnost’

a pristupnost’ diela.

Obsahova stranka: Praca je roz€lenena na tri Casti, ktoré su rozsahom znacne
nevyvazené, ako uz bolo uvedené. V tvodnej cCasti habilitant vymedzuje hlavny ciel:
,Leitmotivom tejto prace je snaha o systematizaciu feminizmu a pravneho feminizmu. (s. 14).
Tomuto tvodnému ciel'u je prispésobeny 1 obsah jednotlivych Casti. Autor v prvej Casti popisuje
vstup feminizmu do pravnej vedy, ktory ,sa zameriava na identifikovanie, vysvetlovanie

a vyhodnocovanie = dosledkov  patriarchalneho  usporiadania  spolo¢nosti v prave



a prostrednictvom pdsobenia prava. (s. 21) Na s. 25 — 27 sa autor poktsa o vymedzenie pojmu
pravny feminizmus. Tu mohol autor uviest’ viac pokusov o rozsah pojmu, zvlast’ o jasnejSie
hranice vo vzt'ahu k feminizmu ako takému. V druhej kapitole autor predstavuje jednotlivé fazy
vyvoja feminizmu, predstavuje feminizmus podobnosti a feminizmus rozdielov, ako aj pravny
feminizmus medzi esencializmom a antiesencializmom. Ide o prinosné spracovanie, i ked’ aj tu
mohol autor viac zdoraznit’ Specifické otazky pravneho feminizmu a vyc¢lenit’ ich zo SirSieho
okruhu feministickych tém. Vzhl'adom na prepojenost’ oboch disciplin to predstavuje narocnu

ulohu, avsak prave spracovanie pravneho feminizmu je v slovenskom kontexte inovaciou.

V tretej asti sa autor venuje dominantnym smerom v ramei feminizmu, ktoré dopia aj
o problematiku pravneho feminizmu. Ocenit’ treba, Ze spracovanie feministickych smerov je tu
naozaj rozsiahle, s podrobnym popisom diel vybranych feministiek. Zo spracovania vidno, Ze
autor vynalozil vel'ké mnozZstvo usilia Studiom danych diel a problematiku sa snazil rozvinat’
velmi podrobne. Niektoré zo vSeobecnych feministickych tedrii by si vSak zasluzili
zostru¢nenie, aby viac vynikli zasadné otazky pravneho feminizmu. Tie sa obcas v tretej Casti
diela stracajii pri mnozstve informacii o SirSich feministickych tedriach. Ocenit’ treba i to, Ze
autor spracoval naozaj Siroké spektrum americkych autorov a autoriek, ¢o je obohatenim,
pretoze prave z USA prichddzaji mnohé klI'iové impulzy pre feminizmus v globdlnom
rozmere. V praci by si vSak zrejme zaslizila priestor aj analyza niektorych vyvojovych
tendencii a smerov relevantnych v Eurdpe. Zatial' o napr. podrobne rozpracovany ¢ernossky
feminizmus je typicky americkou témou, v kontexte dekolonizacie a migracie z byvalych
kolénii do Eurdpy by stal za zmienku tzv. dekolonizovany feminizmus (Houria Bouteldja).
Ked’ze v predkladanom diele habilitanta ide o prehladovi pracu, autor mohol spomenut
celkovo viac eurdpskych autoriek a ich inovacii. Eurdpsky kontext sa v praci spomina najmé
pri marxistickom feminizme 20. storocia, o je prinosné, ale relevantné by mohli byt’ aj nazory
franctizskych pravnych feministiek ako Gisele Halimi. Pri popise prvej viny feminizmu zasa
trochu absentuju niektoré polemiky, napr. v ¢asopise La femme libre ¢i diskusie v ramci
Mdzinarodnej rady zien alebo Medzinarodného Zenského kongresu, ktory autor len okrajovo
spomenul na s. 54. Rovnako zaujimavé by bolo spracovanie vyziev 21. storo¢ia, najma diskusia
o inStrumentalizacii feminizmu zo strany Statnej moci — napr. spor feministickej franctuzskej
ministerky Fadela Amara a feministickej kriticky Sylvie Tissot. Relevantna by bola aj diskusia

o hnuti ,,Ni Putes Ni Soumises*.

Celkovo tiez mozno konStatovat’, Zze spracovanie niektorych otazok je v diele trochu

rozdrobené a ocité sa vo viacerych kapitolach. Napr. otazky pornografie sa objavuju tak v prvej



kapitole, ako aj pri popise niektorych feministickych smerov v tretej Casti, kde sa objavuje
kritika pornografie ako formy patriarchétu. Pri tejto téme sa vSak autor mohol viac zamerat’ aj
na odli$né chapanie témy a rozvinit argumentaciu zastankyn tzv. feministickej pornografie,
vratane udelovania cien Feminist Porn Awards. Zrejme viac priestoru by si zasluzila aj
problematika reprodukcnych prav a otazka interrupcii, napr. hnutie ,,Wir haben abgetrieben*
alebo ,,Manifest de 343 salopes. Spomenut’ by sa dali i konkrétne legislativne diela a proces
ich prijimania, napr. Veil Act. Vzhl'adom na Siroky rozsah témy by bolo vhodné poukazat’ aj na
kritikov feminizmu a pravneho feminizmu, napr. na tradi¢ny anti-suffragizmus ¢i sucasné

hnutie Woman against Feminism.

Prinos prace a odporucania autorovi: Vyberom témy i jej samotnym spracovanim
povazujeme pracu za prinosnu pre pravnu filozofiu. Zv1ast treba vyzdvihnut, ze autor upriamil

pozornost’ na najzasadnejsie problémy feminizmu v sii€asnej verejnej diskusii.
Otazky pre habilitanta:

1. Ako hodnoti autor kritiku a podozrenia z politickej inStrumentalizacie feminizmu
v sucasnej Eurdpe? Objavuje sa tato téma pri uplatnovani zahrani¢nej politiky
europskych Statov?

2. Ako autor hodnoti tzv. islamsky feminizmus (Begum Rakeya, Asma Lambaret,
atd’.). Nakolko su tieto tedrie popularne medzi moslimskymi migrantkami
v sucasnej Europe?

3. Ako hodnoti autor sucasnt diskusiu o rovnosti v Sportovych sutaziach, najmé vo
vztahu k transrodovym Sportovcom v Zenskom Sporte? Ktory zo smerov feminizmu
a pravneho feminizmu by sa k tomuto jav staval najustretovejSie a ktory by bol

najviac kriticky?

Zaver: Predlozena habilitatna praca JUDr. Dominika Soltysa, PhD. s nazvom
,Pri(rjucka pravneho feminizmu. Pojem, charakteristika, znaky, vyvoj a podoby pravneho
feminizmu* zodpoveda kritéridm kladenym pre habilitacné prace. Podl'a protokolu originality
predstavuje zhoda s inymi dielami iba 2,41%, ¢o potvrdzuje vysoku mieru originality diela.
Celkovo sa jednd o velmi dobre a podrobne spracované dielo s aktudlnym vkladom
a potencidlom na d’alSie skiimanie. Uchddzac predloZenou pracou preukazal odborné zvladnutie
problematiky a tiez schopnost’ koncipovat’ vedecké zavery. Pracu tak mozno prijat’ a odporucit’

k tustnej obhajobe, aby mohol byt nasledne habilitantovi na zaklade uspe$Sného priebehu



habilita¢ného konania udeleny zodpovedajici vedecko-pedagogicky titul ,,docent™ v Studijnom

obore teoria a dejiny Statu a prava.

V Bratislave, dna 12.10.2025
doc. JUDr. Branislav Fabry, PhD.
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