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Stanovisko k vymenovaciemu konaniu Doc. PhDr. Stefana Juska, PhD. v odbore Dejiny
filozofie

Pricu docenta PhDr. Stefana Juska PhD. som mal moznost’ zbezne registrovat’ este skor, ako
som zacal posobit’ vo VR FF UPJS. Okrem myslienok obsiahnutych v jeho textoch mam od roku
2015 ta cest’ poznat’ inauguranta osobne a spoznavat’ jeho vedecké a odborné nazory na
viacerych konferenciach, na ktorych sme sa zacastnili, v roznych komisiach ¢i kvalifikacnych
konaniach, ale aj prostrednictvom prac Studentov, ktorych v minulosti viedol ¢i v ramci osobnych
rozhovorov. Na zéklade uvedeného si dovolujem predlozit’ VR FF UPJS svoje odporic¢anie na
menovanie doc. Juska PhD. profesorom v odbore Dejiny filozofie, resp. Filozofia.

Doc. Jusko patri k pozoruhodnym a v istom zmysle ambivalentnym myslitefom. Ti, ¢o ho
poznaju osobne, vnimaju jeho tichost’ a nedominantnost’ na katedre, no zaroven aj raznost’ a
chlapskost’, ktora sa prejavuje nielen v jeho postave, ale aj v hlase. Podobne je to aj s jeho
filozofickymi myslienkami. Nie st Sokujico kriciace, ale ziskavaja si respekt a pozornost’
filozofickej a vedeckej komunity svojou argumentaciou.

Hlavnou témou Juskovho badania je filozoficka tvorba Friedricha Nietzscheho. Tomuto
kontroverznému a ¢asto az moédne atraktivnemu (ale neraz aj nepochopenému a zatracovanému)
autorovi venoval viacero svojich filozofickych prac, poénic svojou dizertaciou, cez habilitaciu,
monografiu Nietzsche a gréicka filozofia. UPJS Kosice 2014, 252 s.; monogtafiu Heidegger — Nietzsche
(problém interpreticie). UP]S Kosice 2018; a2 po $tidiu v slovenskom karente: Otizka hodnit u
Heideggera a Nietzschebo. In: Filozofia, ro¢. 72, ¢. 5 (2017), s. 371 - 380 a esej K zlohe estetického
myslenia In: Filozofia, ro¢. 65, 2010, ¢. 2, 193- 199, v tom istom casopise. Juskov pristup k
Nietzschemu vs$ak nie je prvoplanovity — nevoli si cestu jeho nekritického velebenia antickej
tradicie ¢i voluntarizmu, ani cestu odmietania aforistického a kladivom realizovaného myslenia.
Zameriava sa skor na identifikaciu Nietzscheho tak, aby sice ukazal jeho viacznacnost’, ale
zaroven aj vnutornu konzistentnost’ jeho myslenia. To preukazal ako na Nietzscheho vzt’ahu
k Platonovi tak aj Sokratovi ¢i celej gréckej tradicii. Nietzscheho vykresl'uje najmid ako autora
iracionality, ktory rehabilituje zmyslovost’, aby preukazal, Ze za svetom zmyslov sa nenachadza
racionalna pri¢ina sveta, ale skor nespravodlivost’, ndhoda a nesystémovost’. Logika tak
paradoxne podla Juska povstava z nelogiky sveta a nasej vole k moci, teda tuzby a sily zmocnit’ sa
sveta a 1 seba samého v fiom.

Motiv ne-racionality spaja Nietzscheho aj s druhym ohniskom Juskovho zaujmu, a sice s dielom
Martina Heideggera. V stadii Otdzka hodnit n Heideggera a Nietzscheho dominuje otazka zmyslu a
nihilizmu, kde Jusko preukazuje odlisné chapanie nihilizmu u oboch autorov. Jusko sa vsak
vacsmi priklana k Nietzscheho interpretacii, co je pre neho charakteristické aj v monografii
Heidegger — Nietzsche (problém interpretdcie) — najma v 3. kapitole, zvlast’ v podkapitolach 3. 1. a 3. 2.,
teda pri otazke ponatia ¢asu obidvoch filozofov. I tu v pomyselnom dialégu s Pavlom Koubom


http://www.uniba.sk/
https://www.facebook.com/Comenius.University
https://www.instagram.com/comenius.university
https://www.linkedin.com/company/comenius-university-in-bratislava
https://www.youtube.com/channel/UCf6Fg_uglQhpXhyt3JT_b7g
https://twitter.com/comeniusuni

hlada, ¢i je mozné najst’ medzi oboma prienik alebo nejaki nova moznost’ ne-racionalného
myslenia, ktora by bola produktivna v kritike tradicnej zapadnej racionality. Kym Pavel Kouba sa
priklana k heideggerianskemu rieSeniu, Stefan Jusko zostava pri Nietzschem s vedomim, Ze jeho
koncepcia dvojznacného vyznamu casu je doposial malo skimana (aj za nasimi hranicami), ale
pri jej vaznejSom skimani moze, ako si mysli, priniest’ zaujimavé vysledky. Ulohu skimania
Nietzscheho koncepcie ¢asu mozno povazovat’ v nasich podmienkach za novatorska (v
sucasnosti predmetnu ulohu riesi ako veduci riesitel'ského kolektivu so svojimi spolupracovnikmi
v ramci grantu VEGA ,,Vzt'ah vedy a filozofie v sucasnosti”) a originalnu. Juskovo tematizovanie

Heideggera a Nietzscheho tak trochu pripomina ambiciézny podnik Babette E. Babich
porovnavajucej Nietzscheho a Heideggera, a to nielen v estetickej oblasti, ale najmd v ich
interpretacii vedy ¢i ne-racionality. Docentovi Juskovi tymto vrelo davam do pozornosti moznd
spolupracu s touto pozoruhodnou americkou filozofkou (zakladatelkou a hlavnou editorkou
casopisu New Nietzsche Studies), s ktorou by iste nasiel viacero sty¢nych bodov a pohladov na
spolo¢né problémy.

Tret'ou oblast’ou inaugurantovho zaujmu je otazka casu. Tej sa venoval nielen pri Nietzschem a
Heideggerovi, ale aj pri tretom vyznamnom filozofovi — Janovi Patockovi. V §tadii Patolka: Cas,
mytus a kriticka filogofia dejin zhodnotil Patockov prinos do tvorby novej kritickej filozofie dejin,
ktora vsak Patocka nedokoncil. Venoval sa vSak aj vyznamu cloveka, opit’ v komparacii Patocku
s Nietzschem a Heideggerom. Na tému mytu v Patockovej filozofii napokon publikoval aj
rovnomenny ucebny text v roku 2015. Tym sa dostavame k jeho pésobeniu ako vysokoskolského
pedagoga.

Doc. Jusko vyucuje na Katedre filozofie a dejin filozofie UPJS od roku 2007 a v sicasnosti
zabezpecuje predmety, ktoré mozno povazovat’ za jadrové: Epistemoldgiu, Dejiny filozofie,
Filozofiu dejin filozofie a axiologické ¢i estetické predmety. To sved¢i o tom, Ze jeho podiel na
pedagogickej cinnosti katedry nie je nijako marginalny, ale — naopak - postupne sa zaradil k
pilierom filozofického kurikula na UPJS. K tomu patri aj trojica uéebnic, ktorych je autorom a
mnozstvo kvalitnych obhajenych prac, ktoré viedol alebo oponoval na vsetkych troch stupfioch
vzdelavania na domacom pracovisku ¢i aj ako pozvany oponent (jednej PhD. prace) v zahranici
(MUNI) alebo ako ¢len réznych kvalifikacnych komisii. Z vlastnej skisenosti pritom mozem
posudit’ kvalitu zavereénych prac Studentov odvolavajucich sa neraz aj na konzulticie s
inaugurantom (ako napriklad v pripade Mgr. Michala Bajlu, PhD.), ale aj kvalitu postrehov a
pripomienok prednesenych priamo pri kvalifika¢nych konaniach (ako napr. naposledy v pripade
Simony Basistovej a Beatrix Susanne Lepis).

Tret'ou rovinou posudzovania prace inauguranta je zvacsa jeho grantova a organizacna cinnost’.
Doc. Jusko bol ¢lenom viacerych riesitel'skych kolektivov (3 x APVYV, 6 x Vega), v ktorych jeho
vystupy viackrat predstavovali vyznamny podiel na dosiahnutych vysledkoch. V sucasnosti je
hlavnym riesitefom grantu Vega ¢. 1/0232/21 “Vzt’ah vedy a filozofie v sucasnosti”, ¢im taktiez
dokumentuje postupné “dorastanie” na funkciu potencialneho nastupcu nesmierne dspesnych
vedeckych leadrov — profesorov na jeho domovskom pracovisku. Ak k tomu pripocitame jeho
doterajsie vedenie zaverecnych prac, komisii, prac Studentskej vedeckej a odbornej ¢innosti, jeho
publikacnu ¢innost’, ale aj osobnostné kvality a v nasom filozofickom prostredi uz rozpoznatelny
impakt najmi v oblasti nietzscheovskych, heideggerianskych a patockovskych skumani, je len
samozrejmé, ze VR FF UPJS odporicam schvalenie navrhu na udelenie vedecko-pedagogickej
titulu profesor v odbore Filozofia, resp. Dejiny filozofie. A s prihliadnutim na stanoviska prof.
PhDr. Vladimira Leska, CSc. a prof. Ivana Blechu CSc. a najmi na osobnu skusenost’ s Doc.
PhDr. Stefanom Juskom, PhD, tak ¢inim rad.

V Pustych UFanoch, 31.8. 2021
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